JUICIOS PARA LA PROTECCIQN DE
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EXPEDIENTES: TECDMX-JLDC-
031/2025 Y SUS ACUMULADOS
TECDMX-JLDC-036/2025 Y TECDMX-
JLDC-040/2025

PARTES ACTORAS:

- - Y  OTRAS

PERSONAS

AUTORIDADES RESPONSABLES:
AUTORIDADES TRADICIONALES DE
SANTA ROSA XOCHIAC, ALVARO
OBREGON

PARTE TERCERA INTERESADA:

MAGISTRADA PONENTE:
MARIA ANTONIETA GONZALEZ
MARES

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
ADRIANA ADAM PERAGALLO

Ciudad de México a siete de abril de dos mil veinticinco.

VISTOS para resolver en definitiva los autos de los Juicios de la
Ciudadania identificados al rubro, promovidos para controvertir
diversos actos relacionados con el proceso electivo de la
autoridad tradicional de la comunidad Santa Rosa Xochiac?,

Alvaro Obregén, tomando en consideracion los siguientes:

" En adelante Juicios de la Ciudadania.

2 | os juicios TECDMX-JLDC-031/2025 y TECDMX-JLDC-036/2025 fueron promovidos por |l
para controvertir, respectivamente, la Convocatoria de 15 de marzo de 2025,
asi como la Asamblea celebrada el 22 de marzo siguiente, relativas a la eleccién de la autoridad
tradicional (Representante del Pueblo); en tanto que el juicio TECDMX-JLDC-040/2025 fue
promovido por h y otras personas para controvertir la Convocatoria de 24
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La leyenda de los datos testados se encuentra al final del presente.
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ANTECEDENTES

De la narraciéon efectuada por las partes actoras en sus
demandas, de los hechos notorios invocados conforme al articulo
52 de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México®, asi
como de los autos que obran en los expedientes, se advierte lo

siguiente:
I. Actuaciones previas

1. Eleccion de autoridad tradicional 2022-2025. El dos de abril
de dos mil veintidos se realizd6 una asamblea comunitaria en el
pueblo de Santa Rosa Xochiac* en la cual resultaron electos

conjuntamente [N NN N " v I I

IS, como autoridad tradicional.

2. Convocatoria emitida por |GG I E! quince de

marzo de dos mil veinticinco’, autoridades representativas del
Pueblo, entre ellas: || N I, cn su caracter de
autoridad tradicional saliente, emitieron una Convocatoria a las
personas habitantes originarias de esa comunidad para
participar en la “Asamblea General Deliberativa” que se llevaria

a cabo el veintidds de marzo siguiente.

de marzo de 2025, mediante la cual se convoco a la comunidad a celebrar una asamblea electiva
para la Subdelegacion del pueblo.

3 En adelante Ley Procesal.

4 En adelante Pueblo.

5 En adelante "

6 En adelante .

7 En adelante todas las fechas haran referencia al afio dos mil veinticinco, salvo indicacion en
contrario.
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Lo anterior con motivo de la “eleccion de la nueva Autoridad
Tradicional (Representante del Pueblo) para el trienio 2025-
2028)’.

3. Asamblea General Deliberativa. El veintidos de marzo, se

llevd a cabo la Asamblea referida, en la cual resultd electa [}

I B B oo Autoridad Tradicional.

4. convocatoria emitida por |||} I T £
veinticuatro de marzo, |l N Bl < su caracter de

“‘Subdelegado autoridad ftradicional’ saliente, emitid una
Convocatoria a las personas habitantes originarias del Pueblo
para participar en la “Asamblea General Comunitaria” que se

llevara a cabo el doce de abril.

Lo anterior con motivo de la “renovacion del cargo de autoridad
politico-administrativa Subdelegado Autoridad Tradicional del
Pueblo’.

Il. Juicios de la Ciudadania

1. Demandas. Inconformes con los actos anterior, las partes
actoras de los juicios al rubro citados presentaron escritos de
demanda en la Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral, a
fin de controvertir las convocatorias emitidas para la eleccion de
la autoridad tradicional del Pueblo, asi como la asamblea
deliberativa efectuada para tal efecto. A continuacién se precisan
las fechas de presentacidn y actos impugnados en cada una de

las demandas:
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La leyenda de los datos testados se encuentra al final del presente.
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NUMERO DE ACTO PRESENTACION
N° PARTE ACTORA
EXPEDIENTE IMPUGNADO DE DEMANDAS
TECDMX-

JLDC-031/2025

TECDMX Asamblea
2. Deliberativa de 22 25 de marzo
JLDC-036/2025

Convocatoria de

21 de marzo
15 de marzo

de marzo

TECDMX- y | Convocatoria de

02 de abril
JLDC-040/2025 otras personas 24 de marzo

2. Turno. Derivado de la recepcion de las demandas antes
descritas ante este Tribunal Electoral, el Magistrado Presidente
ordend integrar los expedientes TECDMX-JLDC-031/2025,
TECDMX-JLDC-036/2025 y TECDMX-JLDC-040/2025.
Asimismo, ordend turnarlos a la ponencia de la Magistrada
Instructora, para sustanciarlos y, en su oportunidad, elaborar el

proyecto de resolucion correspondiente.

3. Radicaciones. El veinticuatro y veinticinco de marzo, asi
como el tres de abril, la Magistrada Instructora acordé radicar en

su ponencia los Juicios de la Ciudadania en comento.

4. Recepcion de tramite. El treinta y uno de marzo y uno de
abril, respectivamente, las autoridades responsables de los
expedientes TECDMX-JLDC-031/2025 y TECDMX-JLDC-
036/2025 remitieron los tramites de ley correspondientes a los

medios de impugnacion citados al rubro.

Respecto al juicio TECDMX-JLDC-040/2025, cabe precisar que
a la fecha en que se dicta la presente sentencia, no ha concluido
el plazo de setenta y dos horas de publicitacion del medio de
impugnacion previsto en el articulo 77 de la Ley Procesal; sin

embargo, atendiendo a la urgencia del asunto, al estar vinculado
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con una asamblea deliberativa convocada a celebrarse el
proximo doce de abril, se resuelve el asunto con las constancias

gue obran en autos.

Lo anterior, conforme al criterio sostenido por la Sala Superior
del TEPJF en la tesis 112021, de rubro: “MEDIOS DE
IMPUGNACION. EXCEPCIONALMENTE PODRA EMITIRSE
LA SENTENCIA SIN QUE HAYA CONCLUIDO EL TRAMITE”.

5. Escrito de tercera interesada. Dentro de las constancias
correspondientes al Juicio de la Ciudadania TECDMX-JLDC-
036/2024, se adjuntd el escrito presentado por || N

I B ouich pretende comparecer como tercera

interesada en el citado expediente.

6. Requerimiento. El uno de abril, dentro del expediente
TECDMX-JLDC-031/2024, la Magistrada Instructora solicitd a
I BN B ' B B ioformacion y
documentacion relacionada con la eleccion de la autoridad

tradicional del Pueblo y sus funciones.

7. Inspecciones. El uno y el siete de abril, en los autos de los
juicios TECDMX-JLDC-036/2025 y TECDMX-JLDC-040/2025,
se levantaron actas circunstanciadas para inspeccionar el

contenido de una memoria USB, asi como de un link de internet.

8. Admision y cierre de Instrucciéon. En su oportunidad, la
Magistrada Instructora admiti6 a tramite los medios de
impugnacion y declaré cerrada la instruccién; por lo que, en

términos del articulo 80, fraccion VIl de la Ley Procesal Electoral
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de la Ciudad de México, procedié a formular el proyecto de
resolucién para someterlo a la consideracién del Pleno este
Tribunal, a efecto de resolver conforme a Derecho los asuntos en

cuestion, con base en las siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia.

Este Tribunal Electoral es competente formalmente para
conocer y resolver los Juicios de la Ciudadania al rubro
indicados, toda vez que, en su caracter de maximo érgano
jurisdiccional electoral en la Ciudad de México, garante de la
legalidad de todos los actos y resoluciones en la materia, le
corresponde resolver en forma definitiva e inatacable, entre
otras, las impugnaciones promovidas por la ciudadania cuando
consideren que un acto, resolucion u omision de las autoridades
electorales es violatorio de sus derechos politico-electorales,
incluyendo las relativas a los procedimientos que se rigen por
usos y costumbres de los pueblos originarios de la Ciudad de

México.

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia TEDF5EL
J005/2016, emitida por este organo jurisdiccional de rubro:
‘USOS Y COSTUMBRES DE LOS PUEBLOS ORIGINARIOS DE LA
CIUDAD DE MEXICO. EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO
FEDERAL ES COMPETENTE PARA RESOLVER LAS



TECDMX-JLDC-031/2025
Y SUS ACUMULADOS
TECDMX-JLDC-036/2025 Y
TECDMX-JLDC-040/2025

IMPUGNACIONES RELATIVAS A LOS PROCEDIMIENTOS
ELECTIVOS QUE SE RIGEN POR ESE SISTEMA” &,

Asimismo, en atencion al criterio de la Sala Regional Ciudad de
México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion®, emitido mediante sentencia de dos de marzo de dos
mil veintitrés, en el juicio SCM-JDC-412/2022, es importante el
analisis de la competencia material de este Tribunal Electoral

para conocer de la presente controversia.

Lo anterior, porque si bien la norma reconoce los derechos
politico-electorales y la participacién ciudadana de los pueblos
originarios a elegir a sus representantes o autoridades sobre la
base de su libre determinacion y autogobierno, también lo es,
que no toda eleccidn que se realice a través del voto tiene el
caracter de electoral, pues para que pueda considerarse que, si
lo es, dicha autoridad debe tener funciones de representacion

equivalentes a figuras del poder publico.

Lo que en la especie se actualiza en atencion a que, este
Tribunal Electoral es competente para conocer del presente
juicio, toda vez que las partes actoras impugnan diversos actos
relacionados con la eleccion de su autoridad tradicional, la cual
realiza funciones de representacion con poder politico frente a

autoridades externas.

Lo anterior, tiene su fundamento en la normativa siguiente:

8 Consultable en la Compilacién de tesis y Jurisprudencias y Tesis Relevantes del Tribunal Electoral
de la Ciudad de México, disponible en:
https://www.tecdmx.org.mx/files/326/publicaciones/Compilacion Jurisprudencia 2018/libro%20juri
sprudencias%20final.pdf

° En adelante Sala Regional.
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e Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos'®. Articulos 1, 17, 116, parrafo segundo,
fraccion IV, incisos b) y ¢), y 122 Apartado A, fracciones VII
y IXy 133.

e Constitucion Politica de la Ciudad de México'.
Articulos 2, numeral 1, 6 Apartado H, 11 Apartado O, 26
Apartado A, numeral 1, 27 Apartado D, numeral 3, 38,
46 Apartado A, inciso g), 57, 58 y 59.

e Coddigo de Instituciones y Procedimientos Electorales
de la Ciudad de México'. Articulos 1, 2, 30, 165, 171,
178, 179, 182, fraccion |l y 185, fracciones llI, IV y XVI.

e Ley Procesal. Articulos 28 fracciones V, 30, 31, 37
fraccion Il, 85, 88, 91, 122, 123 y 125.

SEGUNDA. Acumulacion.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley
Procesal, para la pronta y expedita resolucion de los medios de
impugnacion, este Tribunal Electoral podra determinar su

acumulacion.

Por su parte, el articulo 83 de la citada Ley, establece diversos
supuestos en los que se puede actualizar la acumulacion de los

juicios, siendo los siguientes:

0 En adelante Constitucién Federal.
" En adelante Constitucién Local.
2 En adelante Cédigo Electoral.
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I. Cuando en un medio de impugnacion se controvierta
simultaneamente por dos o0 mas partes actoras, el mismo
acto o resolucién, o que una misma parte actora impugne
dos 0 mas veces un mismo acto o resolucion;

lI. Cuando se impugnen actos u omisiones de la autoridad
responsable cuando, aun siendo diversos, se encuentren
estrechamente vinculados entre si, por tener su origen
en un mismo procedimiento; y

lll.  En los demas casos en que existan elementos que asi lo

justifiquen.

En ese sentido, este organo jurisdiccional considera que se
actualiza, en la especie, las hipotesis contenidas en las
fracciones Il y lll del articulo 83 de la Ley Procesal, como se

expondra a continuacion:

Por un lado, en los expedientes TECDMX-JLDC-031/2025 vy
TECDMX-JLDC-036/2025 se promovieron por la misma parte
actora, a saber ||} I B v, si bien en cada uno de
los expedientes se impugna un acto distinto, pues en el primero
de los mencionados se controvierta una Convocatoria de quince
de marzo y en el segundo una Asamblea celebrada el veintidos
de marzo, ambos actos estan relacionados con un mismo
procedimiento, a saber la eleccion de la Autoridad Tradicional del
Pueblo; lo que actualiza el supuesto previsto en el articulo 83,

fraccion Il de la Ley Procesal.

Por otro lado, el expediente TECDMX-JLDC-040/2025 si bien fue
promovido por una parte actora diversa, respecto de un acto

distinto, a saber la Convocatoria de veinticuatro de marzo, la
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misma también esta relacionada con la eleccion de la Autoridad
Tradicional del Pueblo; lo que actualiza el supuesto previsto en

el articulo 83, fraccion Il de la Ley Procesal.

Ademas, la determinacion que se tome respecto a la legalidad de
las convocatorias emitidas por distintas personas, para el
proceso electivo de la misma autoridad tradicional,
necesariamente repercutira en los tres expedientes en comento;
razon que justifica la acumulacion de los tres juicios, en aras de
emitir una sentencia integral respecto al contexto del Pueblo en
la renovacion de su autoridad tradicional; lo que actualiza el

supuesto previsto en el articulo 83, fraccion lll de la Ley Procesal.

En ese orden de ideas, con el fin de resolver de manera expedita
y congruente las inconformidades que se analizan, lo procedente
es acumular los expedientes TECDMX-JLDC-036/2025 vy
TECDMX-JLDC-040/2025 al diverso TECDMX-JLDC-031/2025,
ya que, de conformidad con el segundo parrafo del articulo 82 de
la Ley Procesal, la acumulacion se efectuara siguiendo el orden
de recepciéon de los expedientes, acumulandose al primero de

ellos.

Esta decisidon tiene como finalidad resolver en forma conjunta,
congruente, expedita y completa los medios de impugnacién
referidos, ademas de evitar el dictado de sentencias que

pudieran resultar contradictorias.

10
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Robustece lo anterior la jurisprudencia 2/2004" de la Sala
Superior* del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion' de rubro: “ACUMULACION. NO CONFIGURA LA
ADQUISICION PROCESAL DE LAS PRETENSIONES”, a través de
la cual se establece que la finalidad que persigue la acumulacion

es Unica y exclusivamente por economia procesal.

En consecuencia, se debera glosar copia certificada de la

presente sentencia a los autos de los expedientes acumulados.

TERCERA. Perspectiva intercultural.

A fin de resolver la materia de controversia del presente juicio y
en aras de garantizar el derecho fundamental de acceso a la
tutela judicial efectiva, previsto en el articulo 17 de la Constitucion
Federal, este 6rgano jurisdiccional estima pertinente realizar
algunas precisiones en relacion con la perspectiva con que debe

analizar el juicio.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion'™ ha sostenido que el analisis de los casos
relacionados con pueblos, comunidades y personas indigenas
debe realizarse a partir de una perspectiva intercultural que
atienda el contexto de la controversia y garantice en mayor

medida los derechos de los integrantes de las comunidades.”

3 Consultable en:
http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx?idtesis=2/2004&tpoBusqueda=S&sWord=2/2004

4 En adelante Sala Superior.

5 En adelante TEPJF.

'6 En adelante Sala Superior

7 En la jurisprudencia 19/2018 de rubro “JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL.
ELEMENTOS MINIMOS PARA SU APLICACION EN MATERIA ELECTORAL”.
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Por su parte, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion' ha establecido que las autoridades jurisdiccionales
estan obligadas a realizar una interpretacion culturalmente
sensible al resolver asuntos relacionados con pueblos y
comunidades indigenas, por lo cual es necesario considerar el
contexto, pues es la unica manera en que sus miembros pueden

gozar y ejercer sus derechos en condiciones de igualdad.'®

Sobre las especificidades a considerar, para juzgar con
perspectiva intercultural y pluralidad juridica, la Corte en “el
Protocolo de actuacion para quienes imparten justicia en casos
que involucren derechos de personas, comunidades y pueblos
indigenas”,?® enuncia un conjunto de principios de caracter
general que deben ser observados en cualquier momento del

proceso, relacionados con:

Igualdad y no discriminacion.
Autoidentificacion.
Maximizacién de la autonomia.
Acceso a la justicia.

Proteccidn especial a sus territorios y recursos naturales.

vV V V V V V¥V

Participacion, consulta y consentimiento frente a cualquier

accion que los afecte.

De esta manera, juzgar con perspectiva intercultural implica

reconocer la existencia de instituciones propias del Derecho

'8 En adelante Suprema Corte o SCJN.

19 o anterior, en la tesis 1a. CCXCIX/2018 (10a.) de rubro: “INTERPRETACION INTERCULTURAL.
ALCANCE DE LAS PROTECCIONES DE LA FRACCION VIII DEL ARTICULO 2o.
CONSTITUCIONAL". 10a. Epoca; 1a. Sala; Gaceta S.J.F.; Libro 61, diciembre de 2018; Tomo [; p.
337.

2https://www.sitios.scin.gob.mx/codhap/sites/default/files/archivos/paginas/nueva_version Protocol
olndigenasDig.pdf
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indigena, entender su esencia, asi como el contexto en el cual
se desarrolla y, por ende, no imponer instituciones que resulten
ajenas al sistema normativo vigente en el pueblo o comunidad
indigena de que se trate, ya sea que provenga del derecho
legislado o de otros sistemas normativos indigenas, asi como
considerar la desigualdad estructural que padecen los pueblos

indigenas.

Asimismo, de conformidad con la jurisprudencia 18/2018 de la
Sala Superior, de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS. DEBER DE
IDENTIFICAR EL TIPO DE LA CONTROVERSIA PARA JUZGAR
CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL, A FIN DE MAXIMIZAR O
PONDERAR LOS DERECHOS QUE CORRESPONDAN™?!, se
advierte que en el caso concreto se esta en presencia de un

conflicto intracomunitario.

Ello, porque las partes actoras de cada juicio reclaman la
legalidad de las convocatorias emitidas para la renovacion de la
autoridad tradicional del Pueblo, en sintesis, por considerar que

no fueron emitidas por las personas facultadas para ello.

Asi, dado que las partes actoras de cada juicio son personas
habitantes de la comunidad de Santa Rosa Xochiac, y lo
controvertido se encuentra relacionado con su derecho a la
certeza y seguridad juridica en la participacion politica del Pueblo
en la eleccion de su autoridad tradicional, se estima procedente
abordar el presente asunto bajo una perspectiva

intercultural, privilegiando los principios de autonomia vy

21 Consultable en el Link https://www.te.gob.mx/ius2021/#/18-2018.

13
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autodeterminacidén que caracterizan a los Pueblos Originarios y

Comunidades Indigenas.

CUARTA. Precision de las autoridades responsables y actos

reclamados.

Como se precisd en los antecedentes del presente asunto, asi
como en la Consideracion de la Acumulacion, en los juicios
citados al rubro se impugnan distintos actos, emitidos por
distintas autoridades responsables; sin embargo, todos estan
relacionado con el proceso electivo de la autoridad tradicional de

Santa Rosa Xochiac.

Particularmente, en los expedientes TECDMX-JLDC-031/2025 y
TECDMX-JLDC-036/2025 la parte actora es |||} B
I quien promovid en su caracter de “Subdelegado

Autoridad Tradicional’.

En el proemio del escrito de demanda del juicio TECDMX-JLDC-
031/2025 | B B sciiala como acto impugnado “el
acta de asamblea comunitaria publicada el sabado 15 de marzo
2025 por personas que se ostentan como Autoridades

Representativas sin tener facultad para tal efecto’.

Asimismo, en la segunda hoja de la demanda, al referir el acto
impugnado, vuelve a referir “el acta de asamblea”; sin embargo,
en ese mismo punto sefala que se anexa a la demanda “copia

simple de la convocatoria”, y al revisar el anexo efectivamente

corresponde a la Convocatoria de quince marzo, emitida por

autoridades representativas del Pueblo para la celebracion de

14
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una asamblea deliberativa para la eleccion de la Autoridad

Tradicional.

En este sentido, resulta evidente para este Tribunal Electoral que
el acto realmente impugnado en el citado juicio TECDMX-JLDC-
031/2025 es la Convocatoria de quince de marzo emitida por
I | otras personas, quienes se ostentaron como
autoridades representativas del Pueblo, y en la cual se invitd a la
comunidad a asistir a una asamblea deliberativa para elegir a la
‘nueva Autoridad Tradicional (Representante del Pueblo)”, para
el trienio 2025-2028.

Cabe destacar que la convocatoria antes referida se emitid

tomando en consideracion que | G I concluiria su

cargo como Autoridad Tradicional; sin embargo, a consideracién

de |l B B dicha convocatoria fue emitida por

personas no facultadas para ello, toda vez que él, en su caracter

de subdelegado saliente, era quien tenia la facultad para hacerlo.

Asimismo, en el diverso juicio TECDMX-JLDC-036/2025, |}
I B controvierte la Asamblea Deliberativa de

veintidos de marzo, en la cual result6 electa como Autoridad

Tradicional [ INNEEEN I I

A consideracion de ||} . dicha asamblea carece

de validez, ya que fue convocada por personas que carecian de
facultades para hacerlo, aunado a que, desde su perspectiva,

existieron diversas irregularidades en el desarrollo de la misma.
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La leyenda de los datos testados se encuentra al final del presente.

TECDMX-JLDC-031/2025
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TECDMX-JLDC-036/2025 Y
TECDMX-JLDC-040/2025

Por otro lado, el expediente TECDMX-JLDC-040/2025 fue

promovido por personas que se ostentaron como autoridades

representativas del Pueblo, a saber: || G T, <~ su
caracter de autoridad tradicional; | Gz T T
representante de Bienes Comunales, ||l TN R
I r<presentante de Pequeiia Propiedad, | TGN
I B B cpresentante de la Comisién del
Pantedn y | I B r<presentante del Comercio.

Las personas antes referidas, como actoras del tercer juicio,
controvierten la Convocatoria de veinticuatro de marzo,
emitida por | | I BB, <n su caracter de Subdelegado
Autoridad Tradicional del Pueblo, en la cual convoca a la
comunidad a asistir a la Asamblea Comunitaria a celebrarse el
proximo doce de abril para la “renovacion del cargo de autoridad
politico-administrativa (Subdelegado Autoridad Tradicional) del
Pueblo”.

A consideracion de las personas actoras de ese juicio, en
sintesis, la convocatoria controvertida es invalida ya que la
renovacion de la Autoridad Tradicional ya habia sido realizada

—en la asamblea deliberativa de veintidos de marzo, en la cual

resulto electa [N NN I I

Por lo anterior, a efecto de dotar de certeza la presente
sentencia, a continuacion se precisan las partes actoras, actos
impugnados y autoridades responsables de cada juicio, en el
entendido que la controversia central del presente asunto radica

en el proceso electivo de la autoridad tradicional del Pueblo.
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ACTO AUTORIDAD
EXPEDIENTE | PARTE ACTORA IMPUGNADO RESPONSABLE
Ensu I I  otras
TECDMX- caracter de Convocatoria de personas, quienes se
JLDC-031/2025 Subdelegado 15 de marzo ostentan como autoridades
Autoridad representativas del Pueblo.
Tradicional
, en su I I  otras
. Asamblea .
TECDMX- caracter de Deliberativa de personas, quienes se
JLDC-036/2025 Subdelegado ostentan como autoridades
; 22 de marzo .
Autoridad representativas del Pueblo.

Tradicional

y otras personas,
TECDMX- quienes se Convocatoria de -- - en su
JLDC-040/2025 ostenta_n como 24 de marzo caracte( de Subd_e/_egado
autoridades Autoridad Tradicional
representativas
del Pueblo.

QUINTA. Causales de improcedencia

Este 6rgano jurisdiccional examina si el medio de impugnacion
satisface los presupuestos procesales establecidos en la
normativa, a efecto de determinar su procedencia y, en su caso,

pronunciarse sobre el fondo de la cuestion planteada.

Ello, en virtud de que la prosecuciéon de un juicio es una cuestion
de orden publico, cuyo tramite esta contenido en la ley. Por tanto,
es imperativo que se analicen los supuestos de procedencia de

manera preferente.

Sirve de apoyo la jurisprudencia TEDF1EL J001/1999 aprobada
por este Tribunal Electoral, de rubro: “IMPROCEDENCIA,
CAUSALES DE. SU ESTUDIO ES PREFERENTE Y DE OFICIO EN
LOS MEDIOS DE IMPUGNACION PREVISTOS POR EL CODIGO
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL"?2,

22 Consultable en el link
https://www.tecdmx.org.mx/files/326/publicaciones/Compilacion Jurisprudencia 2018/libro%20juris
prudencias%20final.pdf.
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La leyenda de los datos testados se encuentra al final del presente.
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TECDMX-JLDC-036/2025 Y
TECDMX-JLDC-040/2025

En los autos del expediente TECDMX-JLDC-036/2024, al rendir
el informe circunstanciado, la autoridad responsable sostuvo que
la impugnacion de |} I B sobre 1a Convocatoria de
quince de marzo para celebrar la Asamblea Deliberativa de

veintidos de marzo resultaba extemporanea.

En este sentido, se advierte que la responsable hizo valer la
causal de improcedencia prevista en el articulo 49, fraccion IV de
la Ley Procesal, consistente en la extemporaneidad de la

demanda para promover el juicio.

Al respecto, contrariamente a lo sostenido por la responsable de
aquel juicio, este Tribunal Electoral advierte que la demanda fue

presentada oportunamente como se expone a continuacion:

El articulo 42 de la Ley Procesal, establece que el plazo para
interponer un medio de impugnacion ante este Tribunal Electoral
es de cuatro dias contados a partir de que se tenga
conocimiento del acto que se considera genera afectacion o se
hubiese notificado de conformidad con lo dispuesto en la norma

aplicable.

En ese sentido, la Convocatoria impugnada por || |l | EGIzB
I fue emitida el quince de marzo? y efectivamente la
demanda del juicio TECDMX-JLDC-036/2025 se presentd hasta

23 Lo que se acredita con la copia de la Convocatoria de quince de marzo que obra en autos, la cual
constituye una documental privada la cual, al no estar controvertida y ser reconocida por todas las
partes actoras de los presente juicios, hace prueba plena en términos de los articulos 53, fraccion |,
56 y 61de la Ley Procesal.
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e TECDMX-JLDC-036/2025 Y
y TECDMX-JLDC-040/2025

el veinticuatro de marzo, por lo que aparentemente la

impugnacion resultaria extemporanea.

Sin embargo, la autoridad responsable omite sefalar que tal
Convocatoria fue impugnada por ||} |Gz T desde 1a
presentacion del diverso juicio TECDMX-JLDC-031/2025, es
decir el veintiuno de marzo, en tanto que en la demanda del juicio
TECDMX-JLDC-036/2025 el acto impugnado es la Asamblea

Deliberativa de veintidos de marzo.

En este contexto, tomando en consideracion las fechas de los
actos impugnados, en cada caso, se advierte que la presentacion
de las demandas resultd oportuna como se muestra a

continuacion:

EXPEDIENTE TECDMX-JLDC-031/2025

MARZO 2025
Sabado Domingo Lunes Martes | Miércoles Jueves Viernes
15 16 17 18 19 20 21
Emision de Inhabil Inhabil Dia1 Dia 2 Dia 3 Dia 4
la
Convocatoria (Puente
impugnada por el Presentacion
Nacimiento de la
de Benito demanda
Juarez,
conforme a
la Ley
Federal del
Trabajo)
Plazo para la presentacion de la demanda

EXPEDIENTE TECDMX-JLDC-036/2025

MARZO 2025
Sabado Domingo Lunes Martes Miércoles Jueves
22 23 24 25 26 27
Celebracion Inhabil Dia 1 Dia 2 Dia 3 Dia 4
de la
Asamblea Presentacion
impugnada de la demanda
Plazo para la presentacion de la demanda
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La leyenda de los datos testados se encuentra al final del presente.

TECDMX-JLDC-031/2025
Y SUS ACUMULADOS
TECDMX-JLDC-036/2025 Y
TECDMX-JLDC-040/2025

Como se observa, las impugnaciones de || |Gz TN

en los expedientes antes descritos resultaron oportunas.

SEXTA. Procedencia del juicio.

Este Tribunal Electoral advierte que la demanda satisface los
requisitos previstos en el articulo 47 de la Ley Procesal, como se

explica enseguida:

1. Forma. Las demandas fueron presentadas por escrito; en ellas
se hizo constar el nombre y firma de quiénes promueven en cada
caso, se sehalaron domicilios en esta Ciudad y correos
electronicos para recibir notificaciones, se identificaron los actos
reclamados, los hechos en que se basan las impugnaciones, asi
como los agravios que generan los actos controvertidos; vy, se
ofrecen y aportan los medios de prueba que se estimaron

convenientes.

Sin que pase desapercibido que las demandas fueron
interpuestas directamente ante este organo jurisdiccional®*, ya
que ha sido criterio de la Sala Superior, que los medios de
impugnacion se pueden interponer ante la autoridad
jurisdiccional encargada de resolver el asunto, lo que desde la
optica de este Tribunal Electoral hace que se cumpla con el

requisito previsto en el articulo 47 fraccion | de la Ley Procesal.

Lo anterior, acorde con el criterio de Sala Superior en la
jurisprudencia 11/2021, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION.

24 Aspecto que fue hecho notar por la autoridad responsable de los expedientes
TECDMX-JLDC-031/2025 y TECDMX-JLDC-036/2025.
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Y SUS ACUMULADOS
TECDMX-JLDC-036/2025 Y
TECDMX-JLDC-040/2025

EL ESCRITO DE DEMANDA DEBE PRESENTARSE ANTE LA
AUTORIDAD COMPETENTE PARA RESOLVERLO (LEGISLACION
ELECTORAL PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON).”

De la que se advierte que es razonable que los recursos o medios
de impugnacion se presenten ante el 6rgano encargado de
resolver la controversia, debido a que la propia ley reconoce que
éstos son los encargados de realizar el tramite necesario
(integrar el expediente y requerir el informe circunstanciado) para

su posterior substanciacion y resolucion.

2. Oportunidad. Las demandas de los juicios TECDMX-JLDC-
031/2025 y TECDMX-JLDC-036/2025 son oportunas, conforme
a lo descrito en la parte considerativa de “Causales de

Improcedencia”.

Por lo que hace a la demanda del juicio TECDMX-JLDC-
040/2025 también se considera oportuna en términos del articulo
42 de la Ley Procesal, el cual establece que el plazo para
interponer un medio de impugnacion ante este Tribunal Electoral
es de cuatro dias contados a partir de que se tenga conocimiento

del acto impugnado o se hubiese notificado.

Se afirma lo anterior porque en el citado juicio se controvirtio la
Convocatoria de veinticuatro de marzo emitida por || |} Gz

Ahora bien, en autos obra el Acta Circunstanciada levantada por

personal de la Ponencia Instructora en la cual se hizo constar el
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La leyenda de los datos testados se encuentra al final del presente.

TECDMX-JLDC-031/2025
Y SUS ACUMULADOS
TECDMX-JLDC-036/2025 Y
TECDMX-JLDC-040/2025

contenido de un link ofrecido en el escrito de demanda del juicio
TECDMX-JLDC-040/2025.

De lo anterior, se constatd una publicacion en la red social
Facebook del perfil denominado “Autoridad Tradicional de Santa
Rosa Xochiac”, en la que se observa que el veintinueve de
marzo se difundié la Convocatoria emitida por ||| [ EGB
BB fecha en la cual las partes actoras del juicio en
comento reconocen haber tenido conocimiento y no hay
constancia en autos que lo contradiga, por lo que, si la demanda
se presentd el dos de abril, se encuentra del plazo legal para

interponerla como se demuestra a continuacion:

EXPEDIENTE TECDMX-JLDC-040/2025
MARZO Y ABRIL 2025
Sabado Domingo Lunes Martes Miércoles Jueves
29 de marzo 30 de 31 de marzo 01 de abril 02 de abril 03 de abril
marzo
Fecha de Dia 1 Dia 2 Dia 3 Dia 4
conocimiento Inhabil
dela Presentacion
Convocatoria de la demanda
impugnada Plazo para la presentacién de la demanda

3. Legitimacion e interés juridico. en lo que se refiere a la
titularidad de derechos indigenas, la ley es clara al referirse al
principio de autoidentificacion o autoadscripcion como criterio

fundamental para definirlos como sujetos de derechos.

Esto significa que es suficiente con que la parte actora se
autodefina como indigena para que tenga acceso a la proteccién
judicial del Estado, porque no es a éste ni a los especialistas a
quienes les corresponde decidir a quién se aplica este derecho,
sino que el sentido de pertenencia es facultad de la persona para

definirse como tal.
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La Sala Superior ha determinado, conforme a la jurisprudencia
12/2013 de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS. EL CRITERIO DE
AUTOADSCRIPCION ES SUFICIENTE PARA RECONOCER A SUS
INTEGRANTES”?, que no es facultad del Estado controvertir el

dicho de quien se ha definido como indigena.

De tal suerte, quien se autoadscribe como indigena no tiene la
carga de la prueba sobre esa circunstancia, pues no es una
condicion bioldgica o fenotipica, ni conlleva referentes materiales
especificos e inmutables, sino que se trata de una identificacidn

subjetiva con una identidad cultural.

Robustece lo anterior, los siguientes criterios emitidos por la Sala

Superior:

-Jurisprudencia 27/2011 de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS.
EL ANALISIS DE LA LEGITIMACION ACTIVA EN EL JUICIO PARA
LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO, DEBE SER FLEXIBLE"*; y

-Jurisprudencia 4/2012, de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS.
LA CONCIENCIA DE IDENTIDAD ES SUFICIENTE PARA
LEGITIMAR LA PROCEDENCIA DEL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICOS-ELECTORALES
DEL CIUDADANO”.?’

25 Visible en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Afo 6, Numero 13, 2013, paginas 25y 26.

26 Visible en La creacion Jurisprudencial del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en
la ultima década 2006-2016. Sistemas normativos indigenas tomo 12, pagina 100.

27 Ibidem, pagina 94.
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Debido a lo anterior, toda vez que las partes actoras de los tres
juicios se identificaron como integrantes del Pueblo Santa

Rosa Xochiac, se tiene por colmado el requisito de legitimacion.

Ahora bien, por lo que hace al interés juridico la Sala Superior
en la jurisprudencia 7/2002 de rubro: “INTERES JURIDICO
DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION.
REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO"?® establecid que, por
regla general, el interés juridico se surte si en la demanda se
aduce la infraccion de algun derecho sustancial de la parte actora
y, a la vez, ésta hace ver que la intervencién del 6rgano
jurisdiccional es necesaria y util para lograr la reparacion de esa

conculcacion.

En el caso, las partes actoras de los tres juicios cuentan con
interés juridico, debido a que consideran que las convocatorias
emitidas, respectivamente por |||} KTz T y I
I fucron emitidas por personas sin facultades para hacerlo
y en un caso, argumentan que hubo irregularidades en la
celebracion de la Asamblea impugnada, todo lo anterior en el
marco de la eleccion de una de las autoridades tradicionales del
Pueblo.

Por lo que los presentes juicios son la via idénea para, en caso
de asistirles razon a las partes actoras, restituirlas en los
derechos que dicen les fueron vulnerados, como integrantes de
la comunidad en la que, aparentemente se eligi6 de manera

irregular a una de sus autoridades tradicionales, lo que pudiera

28 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento
6, Afo 2003, pagina 39.
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vulnerar su derecho politico electoral de participar en un proceso
electivo en la que se respete el voto de la ciudadania del Pueblo,
aspecto que, sera analizado en el estudio de fondo del presente

asunto.

4. Definitividad. Este requisito se encuentra cumplido dado que
no existe un medio de impugnacion diverso que las partes

actoras debieran agotar previo a acudir a la presente instancia.

5. Reparabilidad. El acto impugnado no se ha consumado de
modo irreparable porque, de estimarse fundados los agravios
relativos a la eleccidn de la autoridad tradicional del Pueblo, aun
es susceptible de revocacidén, modificacion o anulacién por este
organo jurisdiccional y, en consecuencia, es posible restaurar el

orden juridico que se considera transgredido.

En vista de lo anterior, se encuentran satisfechos los requisitos
de procedencia de los presentes Juicios de la Ciudadania, por lo
que lo conducente es entrar al estudio de fondo de las cuestiones

planteadas, como se detallara mas adelante.

SEPTIMA. Parte tercera interesada.

Obra en los autos del Juicio de la Ciudadania TECDMX-JLDC-

036/2024, el escrito presentado por || N TN

I, quien pretende comparecer como tercera interesada

en el citado expediente, ya que guarda un interés incompatible

con el de |} I B —parte actora del citado juicio—,

en términos del articulo 43, fraccion lll, de la Ley Procesal.

29 En adelante | I o (crcera interesada.

25

"9Juesaid |9p [eul) [B BJJUSNIUS 9S SOPE}SS) SOJep SO| ap epuaks| e




TECDMX-JLDC-031/2025
Y SUS ACUMULADOS
TECDMX-JLDC-036/2025 Y
TECDMX-JLDC-040/2025

Por lo anterior, este Tribunal Electoral procede a analizar si el
referido escrito de comparecencia cumple con los requisitos

previstos en el articulo 44 de la citada Ley:

a. Forma. Se presentod por escrito; se hizo constar el nombre y
firma de quien acude al juicio, se expresan las razones en que
funda su interés incompatible con el de la parte actora y se

identifica el acto que pretende subsista.

b. Oportunidad. El articulo 44 de la Ley Procesal establece que
las personas terceras interesadas podran comparecer dentro de
las setenta y dos horas siguientes contadas a partir de la
publicaciéon de la demanda en los estrados de la autoridad

responsable.

De las constancias de publicitaciéon y retiro de la demanda
levantadas por la autoridad responsable del expediente
TECDMX-JLDC-036/2024, se observa que el plazo referido

corrio de la siguiente manera:

Fijacion de la demanda | Retiro de la demanda Presentacion del escrito de
en las instalaciones de | de las instalaciones de la parte tercera interesada

la autoridad la autoridad
responsable responsable
comenzo a las: concluyé a las:
20:00 horas 20:00 horas 31 de marzo de 2025
del 27 de marzo de 2025 | del 30 de marzo de 2025 (en el acuse que obra en

autos no se asento hora de
recepcion)

Como se observa del cuadro anterior, el plazo para la
presentacion del escrito de comparecencia corrié del veintisiete
al treinta de marzo, en tanto que el escrito de comparecencia se

presentd hasta el treinta y uno siguiente, por lo que
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ordinariamente se tendria por presentado fuera del plazo legal de

setenta y dos horas.

Sin embargo, es importante precisar que de las constancias
sefaladas por la autoridad responsable se advierte que la
demanda fue fijada en “las instalaciones del Gimnasio, lugar de

reunion del Pueblo Santa Rosa Xochiac’.

En este contexto, resulta evidente para este Tribunal Electoral
que la autoridad responsable, al no contar con oficinas fijas,
procedio a fijar la demanda en el lugar que considero tendria la

mayor difusion.

Sin embargo, al no contar con plena certeza de la maxima
publicitacion del medio de impugnacion, este 6rgano
jurisdiccional considera que, en estricta aplicacion a la
perspectiva intercultural a la que esta obligado, atendiendo a que
la persona compareciente se ostenté como habitante del Pueblo,
y en cumplimiento al principio pro persona, se tiene por

presentado oportunamente el escrito de comparecencia de [}

Ello, porque en términos del articulo 1° constitucional, las normas
relativas a los derechos humanos se deben interpretar de
conformidad con la Constitucion Federal y con los tratados
internacionales de la materia, favoreciendo en todo tiempo la
proteccion mas amplia a las personas y las autoridades no deben
hacer interpretaciones rigoristas de las instituciones procesales
que dejen a las personas sin la posibilidad de acceder a la

justicia.
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El acceso a la justicia consagra un derecho humano, el cual se
encuentra previsto en los articulos 17 de la Constitucion Federal,
6, inciso H de la Constitucion Local, 8 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos, asi como 8, numeral 1; 25, numeral
1y 29 de la Convencion Americana, y esta conformado por los
diversos principios de tutela judicial efectiva, lo que impide a los
organos jurisdiccionales, entre otras cosas, realizar una
interpretacion severa de las instituciones procesales, asi como
de las disposiciones legales, con el objeto de no vulnerar el
diverso principio pro persona que protege, preponderantemente,
el derecho internacional, de acuerdo a lo previsto en el aludido

articulo 1° constitucional®°,

Tales consideraciones encuentran sustento en la jurisprudencia
Vi.10.A. J/2 (10a.), de rubro: “ACCESO A LA IMPARTICION DE
JUSTICIA. LAS GARANTIAS Y MECANISMOS CONTENIDOS EN
LOS ARTICULOS 8, NUMERAL 1 Y 25 DE LA CONVENCION
AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS, TENDENTES A
HACER EFECTIVA SU PROTECCION, SUBYACEN EN EL
DERECHO FUNDAMENTAL PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS”.31

De igual forma, sustenta la presente determinacion —respecto a
tener por presentado oportunamente el escrito de la fercera
interesada— la jurisprudencia 28/2011, de rubro “COMUNIDADES
INDIGENAS. LAS NORMAS PROCESALES DEBEN

30 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Libro XI, Agosto de 2012, Tomo
2, pag. 1096 y Libro XVII, Febrero de 2013, Tomo 2, Pag. 1299.

31 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro X|, agosto de 2012,
Tomo 2, Materia(s): Constitucional, Tesis: VI.10.A. J/2 (10a.), Pagina: 1096.
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INTERPRETARSE DE LA FORMA QUE LES RESULTE MAS
FAVORABLE”.*?

Ademas, también resulta orientador, en lo que al caso interesa,
el criterio sostenido por la Sala Superior en la jurisprudencia
27/2016, de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS. DEBEN
FLEXIBILIZARSE LAS FORMALIDADES EXIGIDAS PARA LA
ADMISION Y VALORACION DE MEDIOS DE PRUEBA”3, |a cual
establece que, en los juicios en materia indigena -o
comunidades originarias como es el caso—, la exigencia de las

formalidades debe analizarse de una manera flexible.

Ello, conforme a la sana critica, la l6gica y las maximas de la
experiencia, a efecto de que todos y cada uno de los medios de
prueba allegados al proceso sean analizados atendiendo a su
naturaleza y caracteristicas especificas, sin que sea valido dejar
de otorgarles valor y eficacia con motivo del incumplimiento de
algun formalismo legal, sin que ello implique necesariamente

tener por acreditados los hechos objeto de prueba.

c. Legitimacidén e interés juridico. Se tiene por reconocida la
legitimacion de ||} I I como tercera interesada,
en virtud de que la determinacion que se adopte en el presente
fallo podria resultar contraria a sus intereses, ya que en el juicio
TECDMX-JLDC-036/2025 se impugna la asamblea en la que

aquélla resulté electa como autoridad tradicional.

32 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 4, Numero 9, 2011, paginas 19y 20.

33 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 9, Numero 19, 2016, paginas 11y 12.
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Asi, de conformidad con el articulo 43, fraccion Il de la Ley
Procesal, la tercera interesada tiene interés en la causa,
derivado de un derecho incompatible al de la parte actora de ese

juicio.

Ello, porque quien comparece como tercera interesada,
pretende que prevalezca la eleccidn realizada en la Asamblea

controvertida, en tanto que la parte actora pretende su anulacion.

Sirve de apoyo a lo anterior, el contenido de la tesis XXXI1/2000,
emitida por la Sala Superior, de rubro: “TERCEROS
INTERESADOS. SOLO TIENEN INTERES JURIDICO PARA
COMBATIR LAS DECISIONES QUE AFECTEN LOS BENEFICIOS
QUE LES REPORTAN LOS ACTOS IMPUGNADOS POR EL
ACTOR*,

OCTAVA. Sintesis de agravios, litis y pretension.

a. Agravios. Este Tribunal Electoral® identificara los agravios
que hacen valer las partes actoras en cada juicio, supliendo en
su caso, la deficiencia en la expresion de éstos, asi como su

ausencia total®.

Para ello, se analizaran integralmente las demandas, a fin de
desprender el perjuicio que, en concepto de las partes actoras,

les ocasionan los actos impugnados, con independencia de que

34 Visible en http://sitios.te.gob.mx/ius_electorall.

35 En ejercicio de las facultades previstas en los articulos 89 y 28 fraccion V de la Ley Procesal.

3 Lo cual tiene sustento en la jurisprudencia 13/2008, de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS.
SUPLENCIA DE LA QUEJA EN LOS JUICIOS ELECTORALES PROMOVIDOS POR SUS
INTEGRANTES”. Consultable en https://www.te.gob.mx/IlUSEapp/.
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los motivos de inconformidad puedan encontrarse en un

apartado o capitulo distinto a aquel que dispuso para tal efecto®’.

En consecuencia, se procede a identificar y analizar los agravios

que se desprenden de los escritos de demanda®, a saber:

1. TECDMX-JLDC-031/2025

En este juicio, | | | }} I I p'antea como agravio central

que la Convocatoria de quince de marzo, emitida por || Gl
I  otras personas, ostentandose como autoridades
representativas del Pueblo, resulta invalida al haberse expedido

por personas que no tenian facultad para hacerlo.

A consideracién del actor, él era la persona facultada para
convocar a la asamblea deliberativa en la que se celebrara la
renovacion del cargo que ostentaba aquél, a saber: Subdelegado

Autoridad Tradicional del Pueblo.

Asimismo, el actor sostiene que la convocatoria debi6 ser emitida
cuando menos con quince dias de anticipacion por parte de él, al

ser el subdelegado saliente.

2. TECDMX-JLDC-036/2025

%Lo anterior, encuentra sustento en la jurisprudencia J.015/2002, aprobada por este 6rgano
jurisdiccional, de rubro: “SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA EN LA ARGUMENTACION DE LOS
AGRAVIOS. PROCEDE EN LOS MEDIOS DE IMPUGNACION CUYA RESOLUCION
CORRESPONDA AL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL”. Consultable en
www.tecdmx.org.mx.

38Sirve de apoyo la jurisprudencia 4/99 de la Sala Superior publicada bajo el rubro: “MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL
OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DE LA
ACTORA”. Consultable en http:/sitios.te.gob.mx/ius_electoral/.
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En este segundo juicio, ||} | B p'antea como

agravio central que la Asamblea celebrada el veintidos de marzo,
en la cual resulto electa la tercera interesada es invalida ya que
fue convocada por | B v otras personas,
ostentandose como autoridades representativas del Pueblo, sin
tener facultades para ello, aunado a que en la referida asamblea

acontecieron diversas irregularidades, tales como:

e Lamayoria de las personas asistentes estuvieron en contra
del proceso electivo; no obstante, los organizadores
continuaron con su celebracion.

e Lamoderadora de la Asamblea no sometio su participacion
a aprobacion de la comunidad asistente y ademas es
servidora publica.

¢ No estuvieron presentes las personas convocantes.

e La seleccion de las personas escrutadoras fue amafada y

el conteo de votos reportado no tiene sustento.

3. TECDMX-JLDC-040/2025

En este juicio, | NIl Il y otras personas, ostentandose

como autoridades representativas del Pueblo sostienen como
principal agravio que la Convocatoria de veinticuatro de marzo
emitida por |} I I, resulta ilegal porque pretende
convocar a una eleccidn para renovar un cargo que ya fue

ocupado mediante un proceso electivo valido.
Ello, porque mediante asamblea celebrada el veintidés de marzo,

se eligi6 a la tercera interesada como nueva autoridad

tradicional. Proceso electivo que, a consideracion de las partes
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actoras del juicio, cumplié con los usos y costumbres del Pueblo

y esta plenamente reconocido por la comunidad.

A consideraciéon de las partes actoras, con la Convocatoria de
B B B s prcetende desconocer la voluntad
colectiva y generar una duplicidad de autoridades, lo que
provocaria graves conflictos en la comunidad, afectando la

gobernabilidad del Pueblo.

Asimismo, las partes actoras sostienen que en la convocatoria
controvertida se menciona la participacion en su emision de un
“Comité de Elecciones” el cual presuntamente fue electo en una
asamblea previa, celebrada el uno de marzo; sin embargo, a
consideracion de las personas promoventes de ese juicio, tal
comité constituye una figura ajena a la estructura organizativa

tradicional del Pueblo.

Ademas, las partes actoras sostienen que en el Comité de

Elecciones, se incorporé a [ G T B R

como presunto representante de Bienes Comunales; sin

embargo, tal cargo le corresponde a [ Gz T G-

De igual forma, las partes actoras sostienen que la emision de la

convocatoria unicamente por parte de |||} N B

vulnera la normativa interna del Pueblo, ya que para la
renovacion de sus autoridades se debe convocar conjuntamente
por todas las autoridades tradicionales reconocidas en la

comunidad.

Finalmente, las partes actoras sostienen que equiparar la figura
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de la Autoridad Tradicional a la de Subdelegacion constituye una
vulneraciéon al sistema normativo interno ya que la figura de

subdelegado no existe en su estructura organizativa.

b. Litis. Precisados los agravios de las partes actoras de los tres
juicios, se advierte que la litis planteada en el presente asunto,
consiste en determinar si las convocatorias del quince y
veinticuatro de marzo fueron emitidas conforme a los usos y
costumbres del Pueblo; ya que, de acreditarse la invalidez de
estas, resultarian ilegales las asambleas convocadas en cada

una, asi como los acuerdos asumidos en ellas.

c. Pretensiéon. La pretensidon de la parte actora de los juicios
TECDMX-JLDC-031/2025 y TECDMX-JLDC-036/2025 es que
se declare la nulidad de la convocatoria emitida el quince de
marzo; y, consecuentemente, se anule la asamblea deliberativa

de veintidos de marzo, en la cual se eligio a la tercera interesada.

Por otra parte, la pretension de las partes actoras del juicio
TECDMX-JLDC-040/2025 consiste en que se reconozca la
validez del citado proceso electivo y, como consecuencia de ello,

se anule la convocatoria emitida el veinticuatro de marzo.

NOVENA. Estudio de fondo.

Para estar en condiciones de atender controversias relacionadas
con las comunidades que se rigen por sistemas normativos
internos —como es el caso— se estima conveniente conocer los

antecedentes concretos de la controversia intracomunitaria.
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En este sentido, conforme a lo sostenido por la Sala Superior en
la jurisprudencia 9/2014 de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS.
LAS AUTORIDADES DEBEN RESOLVER LAS CONTROVERSIAS
INTRACOMUNITARIAS A PARTIR DEL ANALISIS INTEGRAL DE
SU CONTEXTO (LEGISLACION DE OAXACA)”*, |a resolucion de
los conflictos en los que se involucran los usos y costumbres de
las comunidades y pueblos indigenas, requieren ser participes
de su realidad para comprender el origen de sus conflictos y las
razones por las que tales comunidades han decidido dotarse de

determinadas normas.

Para lo anterior, debera tomarse en consideracion el siguiente

marco normativo y contextual.

A. Marco normativo y contextual

La Constitucion Local define a los pueblos originarios en su
articulo 58, declarando que son: “aquellos que descienden de
poblaciones asentadas en el territorio actual de la Ciudad de
Meéxico desde antes de la colonizacion y del establecimiento de
las fronteras actuales y que conservan sus propias instituciones
sociales, economicas, culturales y politicas, sistemas normativos
propios, tradicion historica, territorialidad y cosmovision, o parte

de ellas’.

El mismo precepto, reconoce el derecho a la autoadscripcion de
los Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades Indigenas

Residentes y de sus integrantes.

39 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Ano 2, Numero 3, 2009, paginas 17 y 18.
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Asimismo, puntualiza la conciencia de su identidad colectiva e
individual de las poblaciones y barrios originarios, asi como en

las comunidades indigenas residentes.

De esta manera, no hay lugar a dudas que el Constituyente de la
Ciudad de México ha reconocido que los pueblos originarios son
auténticas comunidades indigenas que cuentan con la
naturaleza y derechos también reconocidos en la Constitucion
Federal y en la Constitucion Local, en tanto que forman parte de
los Pueblos y Barrios originarios histéoricamente asentados en
sus territorios, asi como de las comunidades indigenas

residentes en la Ciudad de México.

En ese contexto, el articulo 59 de la Constitucion Local establece,
respecto al caracter juridico de los Pueblos y Barrios Originarios
y Comunidades Indigenas Residentes que tienen derecho a la

libre determinacion.

En virtud de ese derecho determinan libremente su condicion
politica y persiguen libremente su desarrollo econémico, social y

cultural.

El derecho a la libre determinacion de los Pueblos y Barrios
Originarios se ejercera en un marco constitucional de autonomia
que asegure la unidad nacional, en los términos que establece la

propia Constitucion Local.

Asi, los Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades Indigenas

Residentes en la Ciudad de México tienen el caracter de sujetos
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colectivos de derecho publico con personalidad juridica y

patrimonio propio.

De igual forma, el articulo 59 de la Constitucion Local dispone
respecto a la libre determinacion y autonomia de los Pueblos y
Barrios Originarios y Comunidades Indigenas Residentes que la
libre determinacion se ejercera a través de la autonomia de los
Pueblos y Barrios originarios, como partes integrantes de la
Ciudad de México. Se entendera como su capacidad para
adoptar por si mismos decisiones e instituir practicas propias
para desarrollar sus facultades econdmicas, politicas, sociales,
educativas, judiciales, culturales, asi como de manejo de los
recursos naturales y del medio ambiente, en el marco

constitucional mexicano y de los derechos humanos.

En ese sentido, el derecho a la libre determinacion como
autonomia se ejercera en los territorios en los que se encuentran
asentados los Pueblos y Barrios originarios, en las
demarcaciones basada en sus caracteristicas historicas,

culturales, sociales e identitarias, conforme al marco juridico.

En sus territorios y para su régimen interno los Pueblos y Barrios
originarios tienen competencias y facultades en materia politica,
administrativa, econdmica, social, cultural, educativa, judicial, de

manejo de recursos y medio ambiente.
Las comunidades indigenas residentes ejerceran su autonomia

conforme a sus sistemas normativos internos y formas de

organizacién en la Ciudad de México.
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Ninguna autoridad podra decidir las formas internas de
convivencia y organizacion, economica, politica y cultural, de los
pueblos y comunidades indigenas; ni en sus formas de
organizacioén politica y administrativa que los pueblos se den de

acuerdo a sus tradiciones.

Las formas de organizacion politico administrativas, incluyendo
a las autoridades tradicionales y representantes de los Pueblos
y Barrios originarios, seran elegidas de acuerdo con sus propios
sistemas normativos y procedimientos, y son reconocidos en el
ejercicio de sus funciones por las autoridades de la Ciudad de

México.

En ese contexto, para garantizar el ejercicio de la libre
determinacién y autonomia, la Constitucion Local reconoce a los
Pueblos y Barrios Originarios, entre otras, las siguientes

facultades:

o Promover y reforzar sus propios sistemas, instituciones y formas
de organizacion politica, economica, social, juridica y cultural, asi
como fortalecer y enriquecer sus propias identidades y practicas
culturales;

o Administrar justicia en su jurisdiccion a través de sus propias
instituciones y sistemas normativos en la regulacion y solucion de
los conflictos internos, respetando la interpretacion intercultural
de los derechos humanos y los principios generales de esta
Constitucion.;

o Decidir sus propias prioridades en lo que atafie al proceso de
desatrrollo y de controlar su propio desarrollo econoémico, social y
cultural;

. Participar colectivamente en el disefio, ejecucion y evaluacion de

los programas economicos en sus ambitos territoriales, asi como
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participar, a través de sus autoridades o representantes, en la
planeacion de las politicas economicas de la Ciudad de México;

Por otra parte, la Constitucion Local, en términos del articulo 59,
establece que los Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades
Indigenas Residentes, tienen derecho a preservar, utilizar,
fomentar, mantener y transmitir sus historias, lenguas,

tradiciones e instituciones.

En ese sentido, las autoridades representativas de los pueblos,
barrios y comunidades elegidas de conformidad con sus
sistemas normativos propios seran reconocidas en el gjercicio de
sus funciones por las autoridades de la Ciudad, esto en términos
del articulo 14 de la Ley de Derechos de los Pueblos y Barrios
Originarios y Comunidades Indigenas Residentes en la Ciudad

de México°,

Asi, de conformidad con el articulo 15 de la Ley de Pueblos, los
pueblos, barrios y comunidades, tienen derecho a mantener y
desarrollar sus formas de organizacion y elegir a sus autoridades
representativas de conformidad con sus sistemas normativos

propios.

En este contexto, en el caso particular de Santa Rosa Xochiac,
se tiene reconocida histéricamente la figura de Autoridad
Tradicional la cual constituye la representacion de la comunidad
frente agentes externos y su eleccidn se efectua con apego a los
sistemas normativos, procedimientos y practicas tradicionales

del Pueblo realizadas de conformidad a sus usos y costumbres.

40 En adelante Ley de Pueblos.
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El antecedente inmediato de la eleccion de la Autoridad
Tradicional materia de estudio en la presente sentencia

corresponde al afio dos mil veintidos.

El diecinueve de marzo de dos mil veintidos, diversas
autoridades tradicionales del Pueblo emitieron una convocatoria
para llevar a cabo la “eleccion de la autoridad politico-

administrativa (Autoridad Tradicional)”.

Derivado de dicha convocatoria, el dos de abril de dos mil
veintidos, se realizo la asamblea electiva, en la cual resultaron
electos [N N NN v B BN oo
autoridad tradicional del Pueblo, determinandose que
‘coadyuvarian y realizarian un trabajo conjunto por el bien de

la poblacion y para evitar division de la comunidad”.#!

El tiempo que durarian en su encargo, seria de tres afios,
contados a partir de su nombramiento, por lo que deberia
renovarse la referida autoridad tradicional para abril de dos mil
veinticinco. Aspecto que no se encuentra controvertido en
autos; y, por el contrario, se reconoce por todas las partes del

presente juicio.

Tan es asi, que precisamente los presentes juicios se
promovieron para controvertir las convocatorias emitidas en el

marco del proceso electivo de renovacion de la citada autoridad.

41 Asi se hizo constar en el Acta de Asamblea celebrada el dos de abril de dos mil veintidds.
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Las convocatorias a celebrar asambleas, por regla general, se
emiten con quince dias de anticipacion y se difunden en los

lugares de mayor afluencia del poblado.

También es importante destacar que las Asambleas
constituyen el maximo érgano de decisién de la comunidad

y ordinariamente son celebradas de la siguiente manera:

Se realiza un registro de las personas asistentes, se designa a
una persona moderadora para dirigir la celebracion de la
Asamblea. Se da lectura a los puntos en los que consistira el
orden del dia, mismos que se discuten y analizan en el desarrollo
de la asamblea y, en su caso, se efectua la votacidn a mano
alzada y se aprueban las propuestas, para posteriormente
levantar el Acta de Asamblea con los acuerdos consensuados 0

los que obtuvieron mayoria.*?

B. Metodologia de analisis.

Conforme a los agravios y pretension de los presentes juicios, la
metodologia para resolver el presente asunto debe ser bajo las

tematicas siguientes:

e Determinar quiénes eran las personas facultadas para
convocar al proceso electivo de la Autoridad Tradicional del
Pueblo Santa Rosa Xochiac, conforme a los usos y

costumbres de la comunidad.

42 Lo anterior se corrobora de las distintas actas de asamblea que obran en los autos de los tres
expedientes, a saber: la del 5 de octubre de 2008, la del 02 de abril de 2022, la del 15 de marzo de
2025, la del 22 de marzo del 2025.
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e Una vez determinado quiénes tenian la facultad de
convocar, se debe analizar la validez o no de las
convocatorias impugnadas, para definir, en su caso, si fue

legal el proceso electivo de la fercera interesada.

La metodologia planteada no genera afectacion alguna a las
partes actoras de los juicios citados al rubro, de conformidad con
lo razonado por la Sala Superior, en la jurisprudencia 4/2000 de
rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION"*,

C. Elementos probatorios

Como se expuso previamente, la pretension de || EGB
I [parte actora de los juicios TECDMX-JLDC-031/2025 v
TECDMX-JLDC-036/2025] es que se declare la nulidad de la
convocatoria emitida el quince de marzo; y, consecuentemente,
se anule la asamblea deliberativa de veintiddés de marzo, en la

cual se eligio a la tercera interesada como autoridad tradicional.

Por otra parte, la pretension de || Gzl T v as

autoridades representativas del Pueblo [partes actoras del juicio
TECDMX-JLDC-040/2025] consiste en que se reconozca la
validez del citado proceso electivo y, como consecuencia de ello,

se anule la convocatoria emitida el veinticuatro de marzo por

Para lo anterior, debera tomarse en consideracion el cimulo de

pruebas que obran en autos, a saber:

43 Consultable en https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.
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- Documentales publicas:

e Copia simple de la Nota Informativa numero 10, signada
por el Jefe de Unidad Departamental de la Secretaria de
Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades
Residentes de la Ciudad de México** mediante la cual
reporto lo acontecido en la asamblea celebrada el dos de
abril de dos mil veintidos, relativa a la eleccion de la
autoridad tradicional del Pueblo, al haber asistido como

observador?®.

En dicha nota se describieron las etapas de la asamblea
electiva en comento, a saber: registro de asistencia,
discurso de personas convocantes, presentacion de
dependencias que acudieron como observadoras, eleccidn
de una persona moderadora para llevar el desarrollo de la
asamblea, lectura del orden del dia, designacion de
personas escrutadoras, presentacion de las personas
postulantes para ocupar el cargo de la autoridad
tradicional, votaciobn a mano alzada, resultados de la

eleccion.

Asimismo, en la Nota Informativa levantada por personal
de la SEPI se asent6 que | IEGNGTHE y R
I fucron las personas con mayoria de votos, por lo
que se decidid que ambos ejercerian como autoridad

tradicional del Pueblo.

44 En adelante SEPI.
45 Ofrecida en el expediente TECDMX-JLDC-040/2025.
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e Copia simple de la identificacion como Autoridad
Representativa de |||} I B expedida en su
favor por la SEPI, el cuatro de diciembre de dos mil

veinticuatro.*®

e Copia simple de la Constancia expedida por la SEPI el

cuatro de diciembre de dos mil veinticuatro, a favor de

I B B oo Subdelegado del Pueblo.*

-Documentales privadas:

e Copia simple de la Convocatoria de diecinueve de marzo
de dos mil veintidés emitida por las autoridades
reconocidas en el Pueblo para celebrar una Asamblea
General Comunitaria para la eleccion de la “autoridad

politico-administrativa (Autoridad Tradicional) del Pueblo.*®

e Copia simple de la Acta de Asamblea Comunitaria®
celebrada el dos de abril de dos mil veintidés, en la que

se realizd el proceso electivo de la Autoridad Tradicional

del Pueblo, resultando electos || N TN v
I B -scntandose en el acta que éstos

coadyuvarian y realizarian un trabajo conjunto por el bien

de la poblacion, para evitar division de la comunidad.*®

46 Ofrecida en los expedientes TECDMX-JLDC-031/2025 y TECDMX-JLDC-036/2025.
47 Ofrecida en los expedientes TECDMX-JLDC-031/2025 y TECDMX-JLDC-036/2025.
48 Ofrecida en el expediente TECDMX-JLDC-040/2025.
49 Ofrecida en el expediente TECDMX-JLDC-040/2025.
50 Ofrecida en el expediente TECDMX-JLDC-040/2025.
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e Ejemplar original de la Convocatoria de quince de marzo
de dos mil veinticinco emitida por | G TN v
otras personas para celebrar una Asamblea General
Deliberativa para la eleccion de Autoridad Tradicional del

Pueblo (Representante del Pueblo).®

e Copia simple del Acta de Asamblea General Deliberativa
celebrada el veintidés de marzo de dos mil veinticinco,
en la que se realiz6 la eleccion de Autoridad Tradicional del
Pueblo Originario de Santa Rosa Xochiac para el periodo
2025-2028, resultando electa la tercera interesada con 395

votos.%?

e Copia simple de las listas de asistencia a la Asamblea
General Deliberativa celebrada el veintidés de marzo de
dos mil veinticinco, para la eleccion de Autoridad
Tradicional del Pueblo Originario de Santa Rosa Xochiac
para el periodo 2025-2028.%3

e Copia simple de la Convocatoria de veinticuatro de
marzo de dos mil veinticinco, emitida por || | EGB
I p:ra celebrar una Asamblea General Comunitaria
el proximo doce de abril, para la renovacién del cargo de
autoridad politico-administrativa (Subdelegado Autoridad

Tradicional) del Pueblo.>

51 Ofrecida en los expedientes TECDMX-JLDC-031/2025 y TECDMX-JLDC-036/2025.
52 Ofrecida en el expediente TECDMX-JLDC-040/2025.

53 Visible en las fojas *** del expediente TECDMX-JLDC-040/2025

54 Ofrecida en el expediente TECDMX-JLDC-040/2025.
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Escrito original de uno de abril, signado por Hermenegildo
Suarez Dominguez, quien firma como “Comisariado Ejidal
2012/2015, Subcoordinador en representacion del Sr. Fidel
Reza”, en el que senala diversa informacion historica del

Pueblo Santa Rosa Xochiac.®®

Particularmente, refiere que la figura de la Subdelegacion
fue reconocida de los afios veintes a los ochentas, después
se cambid por una Junta de vecinos hasta finales de los
noventas. Después vino la representacion de las
COPACO, de dos mil ocho a dos mil dieciocho; sin
embargo, a partir de ese afo, ante el reconocimiento de las
autoridades tradicionales de los pueblos originarios de la
ciudad, se eligen estas por votacidn a mano alzada en

asamblea publica.

Escrito original de uno de abril, signado por Rene Belmont
Carrasco, quien se ostenta como vecino del Pueblo, en el
que sefala diversa informacién histérica de Santa Rosa

Xochiac.%®

Particularmente refiere que la figura de la Subdelegacion
se reconocio de mil novecientos treinta a mil novecientos
ochenta y tres, después se cambio a la figura de Junta de
Vecinos, la cual posteriormente se le denomind COPACO
y fue asi hasta dos mil dieciocho, afio en el que se

determiné por acuerdo de Asamblea Publica que la figura

%5 Ofrecida en el expediente TECDMX-JLDC-040/2025
%6 Ofrecida en el expediente TECDMX-JLDC-040/2025
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de la Autoridad Tradicional se realizaria por votacion a

mano alzada; tal y como acontecioé en dos mil veintidos.

e Constancias® para acreditar los nombramientos de las
personas que se ostentan como autoridades
representativas y que conjuntamente con || EGEGzG
- promovieron el juicio TECDMX-JLDC-040/2025.

-Pruebas técnicas:

e Una memoria USB®® la cual contiene cinco videos,
presuntamente de la Asamblea impugnada, en los que se
observa que una persona intenta dar lectura al orden del
dia; sin embargo, algunos de los asistentes a la Asamblea
comienzan a intervenir con gritos, dificultando Ia

continuacion de dicho acto.

- Una liga electronica®®, en la cual se observa una
publicacion de veintinueve de marzo realizada en la red
social Facebook, en el perfil denominado “Autoridad
Tradicional de Santa Rosa Xochiac”, en la cual se difundié
la Convocatoria de veinticuatro de marzo para celebrar

una Asamblea General Comunitaria a llevarse a cabo el

57 Ofrecidas en el expediente TECDMX-JLDC-040/2025 y consisten en: 1) Acta de Nombramiento
(ilegible); 2) Acta de Asamblea de dos mil ocho en la que se nombré a
como representante titular de Bienes Comunales, 3) Acuerdo dictado en el expediente 196/93 y
acumulado 48/06, emitido por la Magistrada del Tribunal Unitario Agrario, Distrito 8, en el que se
acuerda la recepcion de un escrito signado por Claudio Zamora Callejas; 4) Constancias del Amparo
Indirecto 1970/2024, promovido por H , ante el Juzgado Cuarto de Distrito en
la Ciudad de México, en contra de la asamblea comunitaria celebrada el dieciocho de diciembre de
dos mil veinticuatro, sobre el proceso de | N EGEGzNGTzEN BB

%8 Ofrecida en el expediente TECDMX-JLDC-036/2025 y su contenido fue constatado mediante Acta
Circunstanciada de Inspeccion, levantada por personal de la Ponencia Instructora el uno de abril.

%9 Ofrecida en el escrito de demanda del expediente TECDMX-JLDC-040/2025 y su contenido fue
constatado mediante Acta Circunstanciada de Inspeccion, levantada por personal de la Ponencia
Instructora el siete de abril.
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doce de abril para realizar la renovacion del cargo de
autoridad politico-administrativa (Subdelegado Autoridad

Tradicional) del Pueblo.

- Doce fotografias presuntamente correspondientes a la
Asamblea Deliberativa celebrada el veintidos de marzo en
el Pueblo.

D. Valoracién de pruebas

i) Documentales Publicas. De conformidad con el articulo 55 de
la Ley Procesal, son aquellos documentos originales expedidos
por los 6rganos o por personas funcionarias electorales, dentro
del ambito de su competencia; los expedidos, dentro del ambito
de sus facultades, por las autoridades federales, de las entidades
federativas y municipales y delegacionales; y todas aquellas
copias certificadas que estén emitidas por las personas
funcionarias investidas de fe publica de conformidad con el
articulo 55 fraccion 1V la referida ley, siempre y cuando en ellos

se consignen hechos que les consten.

Dichas documentales, de conformidad con el articulo 61 parrafo
segundo de la Ley Procesal, tendran valor probatorio pleno, salvo
prueba en contrario, respecto de su autenticidad o de la

veracidad de los hechos a que se refieran.

ii) Documentales Privadas. Son todos aquellos documentos o
actas, diversas a las documentales publicas, que aporten las
partes en el juicio siempre que resulten pertinentes vy

relacionadas con sus pretensiones o defensas.
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Por ende, para que éstas hagan prueba plena sobre la veracidad
de los hechos consignados, 0 en su caso, de los hechos o actos
que pretendan acreditarse, deberan estar adminiculadas con los
demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones
de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio, conforme
a la relacion que guardan entre si, de conformidad con el articulo

61 parrafo tercero de la Ley Procesal.

iii) Pruebas técnicas. Son pruebas técnicas aquellos
instrumentos de prueba aportados por los descubrimientos de la
ciencia que puedan ser desahogados sin necesidad de peritajes,
instrumentos, accesorios, aparatos o0 maquinaria que no estén al
alcance del Tribunal Electoral para resolver una determinada

controversia.

Entre dichas pruebas técnicas se consideran a las fotografias,
discos, cintas magnéticas, videos, planos, y en general, cualquier
otro medio de reproduccion de imagenes y sonidos, en términos

del articulo 57 de la Ley Procesal.

Para estimar correcto su ofrecimiento debera sehalarse
concretamente los hechos o actos que se pretenden acreditar,
identificando las personas, lugares, y las circunstancias de modo,
tiempo que reproduce la prueba, conforme lo consigna el articulo

57 parrafo segundo de la Ley Procesal.
Dichas pruebas, de conformidad con el articulo 61 de la Ley

Procesal, interpretado a contrario sensu, por si solas tienen valor

probatorio indiciario, dada la facilidad con la que pueden ser
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confeccionadas y la dificultad que se tiene para demostrar su

falsificacion o alteracion®°.

Por ende, para que éstas hagan prueba plena sobre la veracidad
de los hechos consignados, 0 en su caso, de los hechos o actos
que pretendan acreditarse, deberan estar adminiculados con los
demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones
de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio, conforme
a la relacion que guardan entre si, de conformidad con el articulo

61 parrafo tercero de la Ley Procesal.

E. Estudio de los agravios.

Conforme a la sintesis de agravios y la pretensiéon de las partes
actoras de los presentes juicios, se advierte que en los juicios
TECDMX-JLDC-031/2025 y TECDMX-JLDC-036/2025, |}

B B octende que se declare la nulidad de la

convocatoria emitida por | || I v otras personas el

quince de marzo; y, consecuentemente, se anule la asamblea
deliberativa de veintidos de marzo, en la cual se eligi6 a la tercera

interesada.

Por otra parte, en el juicio TECDMX-JLDC-040/2025 [ G
- y las otras personas promoventes pretenden que se
anule la convocatoria emitida por ||| | T <
veinticuatro de marzo, porque, desde su Optica el proceso
electivo de la autoridad tradicional se realizé validamente en la

asamblea de veintidos de marzo.

€ Asi lo ha reconocido la Sala Superior en la Jurisprudencia 4/2014, de rubro: “PRUEBAS
TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR SI SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA
FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN.”

50



\ ELEC TECDMX-JLDC-031/2025

I %, Y SUS ACUMULADOS
SN, 7 TECDMX-JLDC-036/2025 Y
< A TECDMX-JLDC-040/2025
Ll o

Por lo anterior, como se menciond en la Metodologia de estudio
de la presente sentencia, se debera analizar los agravios bajo las

siguientes tematicas:

e Determinar quiénes eran las personas facultadas para
convocar al proceso electivo de la Autoridad Tradicional del
Pueblo Santa Rosa Xochiac, conforme a los usos y

costumbres de la comunidad.

e Una vez determinado quiénes tenian la facultad de
convocar, se debe analizar la validez o no de las
convocatorias impugnadas, para definir, en su caso, si fue

legal el proceso electivo de la fercera interesada.

A continuacién, se procede al estudio conforme a lo sefalado

previamente:

¢ Quién debié convocar a la eleccion de la autoridad

tradicional?

El antecedente inmediato de la eleccion de la Autoridad
Tradicional materia de estudio en la presente sentencia

corresponde al afio dos mil veintidos.

Se afirma lo anterior porque tanto |||l Gz T como
I B ucron electos en tal anualidad, lo cual se

corrobora con las pruebas documentales que ofrecieron en sus

escritos de demanda.
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En particular ||| ] I B ofrecié copias simples de su

identificacion como “Autoridad Representativa”, asi como su
Constancia de “Subdelegado del Pueblo”, ambas documentales

expedidas por la SEPI.

En la identificacion referida, se asentd que el cargo de ||}
I B ticn< una duracion de tres afios, el cual inicié el
dos de abril de dos mil veintidés y concluye el dos de abril de

dos mil veinticinco.

Ahora bien, cabe sefnalar que tales documentales, si bien fueron
expedidas por una autoridad de esta Ciudad, como lo es la SEP!/,
se emitieron conforme a la informacion proporcionada por el
propio |l T . y2 que esa Secretaria lleva el
“‘Sistema de registro y documentacién de los pueblos y barrios

originarios y comunidades residentes de esta ciudad”.

Dicho sistema se conforma por la informacién y documentacion
que presenten las propias comunidades a través de las

autoridades tradicionales respectivas.

En este sentido, es importante destacar que si bien existe el
reconocimiento de la SEP/ a favor de ||} Gz T =
partir de la expedicion de la identificacion y constancia antes
referidas- ello no implica que él sea el unico que ostenta la
representacion del Pueblo como autoridad tradicional, ni que la
figura de la Subdelegacién sea obligatoria para la comunidad de
Santa Rosa Xochiac, sino que unicamente se acredita que la
persona mencionada solicitd que se expidieran en su favor tales

documentales.
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Cabe precisar que Santa Rosa Xochiac, como pueblo originario
de esta ciudad, tiene derecho a la libre autodeterminacion de sus
autoridades tradicionales, conforme a lo previsto en los articulos

58 y 59 de la Constitucion Local.

Asi, obra en autos la convocatoria de diecinueve de marzo de
dos mil veintidds, en la cual diversas autoridades del Pueblo
invitaron a la comunidad a participar en la “eleccion de la

autoridad politico-administrativa (Autoridad Tradicional)”.

Derivado de dicha convocatoria, el dos de abril de dos mil
veintidoés, se celebrdé la asamblea deliberativa, en la cual
resultaron electos como autoridad tradicional del Pueblo,
tanto [l [ HEE o~ I B
determinandose que “coadyuvarian y realizarian un trabajo
conjunto por el bien de la poblacion y para evitar division de la

comunidad”.

Lo anterior fue asentado en la respectiva Acta de Asamblea de
dos de abril de dos mil veintidds, pero ademas se corrobora con
la Nota Informativa levantada por el personal de la SEPI que

asistio como observador a la referida asamblea.

En la Nota Informativa levantada por personal de la SEPI se

asent6 que [N I I v IR IR fueron las

personas con mayoria de votos, por lo que se decidié que ambos

ejercerian como autoridad tradicional del Pueblo.
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De la concatenacién de las citadas pruebas -convocatoria y
asamblea de dos mil veintidds, asi como la nota informativa de
la SEPI- se tiene plenamente acreditado que la Autoridad

Tradicional de Santa Rosa Xochiac esta integrada

conjuntamente por N NN NN v
-

Asimismo, se tiene plena certeza respecto a que el tiempo que
durarian en su encargo, seria de tres afnos, contados a partir de
su nombramiento, por lo que la renovacion de la referida
autoridad tradicional debe acontecer este afo, es decir dos mil
veinticinco; lo cual se reconoce por todas las partes del

presente juicio.

A partir de lo anterior, resulta evidente que ambas personas, de
manera conjunta, tienen la obligacion de convocar a la

asamblea electiva para la renovacién del citado cargo.

Se afirma lo anterior, porque conforme a los usos y costumbres
del Pueblo, se tiene que las asambleas comunitarias son el
maximo organo de decisidon de la poblacion y deben ser

convocadas por las autoridades reconocidas por la comunidad.

Lo anterior lo reconocen las partes actoras del juicio TECDMX-
JLDC-040/2025, quienes se ostentan como autoridades
representativas de Santa Rosa Xochiac y se corrobora con la
propia acta de asamblea de dos mil veintidds, en la cual se llevd

a cabo el proceso electivo de la Autoridad Tradicional.
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No pasa desapercibido que |} I I desconoce a las

personas emisoras de la Convocatoria de quince de marzo, como
autoridades representativas del Pueblo, aunado a que, desde su
perspectiva, solo él contaba con la facultad para convocar a la

renovacion de su cargo.

Sin embargo, como se menciond previamente esta plenamente

acreditado que la Autoridad Tradicional del Pueblo esta

conformada conjuntamente por ||} R T v
I B - que asi se reconocio por la comunidad

desde su eleccion en dos mil veintidos.

Consecuentemente, ambas personas de manera conjunta,
debieron convocar a la comunidad para celebrar el proceso

electivo para la renovacion de la Autoridad Tradicional.

De ahi que, resulta evidente que las Convocatorias emitidas el

quince de marzo por | I v <! veinticuatro de marzo
por I B carecen de validez, ya que en principio,

no se emitieron conjuntamente por las dos personas que la
comunidad eligié y reconoce como integrantes de la Autoridad
Tradicional del Pueblo y cuya renovacion se pretendia con la

emision de los citados documentos convocantes.
Razén suficiente para anular las convocatorias impugnadas, con
independencia de si el resto de las personas que firmaron cada

una de ellas estaba facultada o no.

Asi, al resultar invalidas las Convocatorias impugnadas es

suficiente para declarar invalida |la asamblea electiva
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celebrada el veintidés de marzo, asi como la asamblea
convocada para celebrarse el préximo doce de abril, ya que
no se convocaron por las personas facultadas para ello, en

contravencion a los usos y costumbres de la comunidad.

En consecuencia, al resultar invalidas las convocatorias
impugnadas, asi como la asamblea celebrada el veintidés de
marzo, resulta innecesario analizar el resto de los agravios
planteados respecto a las presuntas irregularidades en el

desarrollo de la asamblea de veintidos de marzo.

DECIMO. Efectos de la sentencia

En la presente sentencia se determind declarar invalidas las
Convocatorias al proceso electivo de la Autoridad Tradicional de

Santa Rosa Xochiaca.

En este contexto, I NN NN v DN B

mantienen conjuntamente la titularidad de la Autoridad
Tradicional; sin embargo, tomando en consideraciéon que esa
autoridad debe durar tres afos y a la fecha, ya se ha concluido

con dicho periodo, las citadas personas deberan:

e Convocar a la ciudadania del Pueblo para celebrar una
Asamblea Comunitaria en la que se debera llevar cabo el
proceso electivo, precisando que tendran derecho a
participar en este, cualquier persona que cumpla con los
requisitos previstos por el propio Pueblo conforme a sus

usos y costumbres.
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e La Convocatoria que al efecto emitan conjuntamente -
B B ' B B oo Autoridad
Tradicional, junto con las autoridades que consideren,
debera realizarse a la brevedad posible, conforme a los
usos y costumbres de la comunidad para celebrar la

renovacion de su cargo.

e Hasta que se lleve a cabo el proceso electivo, en aras de

dotar de certeza a la comunidad, ||} Gz T v
B B s-ouiran ejerciendo  conjuntamente

como Autoridad Tradicional.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

PRIMERO. Se acumulan los expedientes TECDMX-JLDC-
036/2025 y TECDMX-JLDC-040/2025 al diverso TECDMX-
JLDC-031/2025, por las razones y para los efectos que se

senalan en la Consideracion SEGUNDA de esta resolucion.

SEGUNDO. Se declaran invalidas las Convocatorias emitidas
el quince de marzo y veinticuatro de marzo de dos mil veinticinco,
de conformidad con lo razonado en la parte considerativa

respectiva.

TERCERA. Se declara invalida la Asamblea Deliberativa
celebrada el veintidos de marzo, asi como la eleccion de la

autoridad tradicional aprobada en la referida asamblea, de
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conformidad con lo razonado en la parte considerativa

respectiva.

CUARTA. Se ordena = [ NN NN NN v DR

I B que de manera conjunta convoquen a la
celebracién de una Asamblea Comunitaria Deliberativa para

llevar el proceso electivo de la Autoridad Tradicional de la
comunidad, conforme a los efectos expuestos en la parte

considerativa de la presente sentencia.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

PUBLIQUESE en su sitio de Internet (www.tecdmx.org.mx), una

vez que esta sentencia haya causado estado.

Hecho lo anterior, en su caso devuélvanse los documentos
atinentes, y en su oportunidad, archivese el expediente como
asunto total y definitivamente concluido; en el entendido que de
recibirse documentacion adicional se agregue al expediente sin

mayor tramite.

Asi lo resolvieron y firman las personas integrantes del Pleno de
este Tribunal Electoral de la Ciudad de México, por unanimidad
de votos a favor, del Magistrado Armando Ambriz Hernandez, de
las Magistraturas en funciones, Maria Antonieta Gonzalez Mares
y Osiris Vazquez Rangel, designadas mediante Acuerdo Plenario
001/2024, asi como de Lucia Hernandez Chamorro, en funciones
de Magistrada, conforme el Acuerdo Plenario 005/2023. Todo lo
actuado ante la Secretaria Técnica en funciones de Secretaria

General, quien autoriza y da fe.
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ARMANDO AMBRIZ HERNANDEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE

MARIA ANTONIETA GONZALEZ LUCIA HERNANDEZ

MARES CHAMORRO
MAGISTRADA EN MAGISTRADA EN
FUNCIONES FUNCIONES

OSIRIS VAZQUEZ RANGEL
MAGISTRADO EN FUNCIONES

KARLA CARINA CHAPARRO BLANCAS
SECRETARIA TECNICA EN FUNCIONES
DE SECRETARIA GENERAL

KARLA CARINA CHAPARRO BLANCAS, SECRETARIA TECNICA EN
FUNCIONES DE SECRETARIA GENERAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE
LA CIUDAD DE MEXICO, CERTIFICO QUE LA PRESENTE FOJA CON FIRMAS
AUTOGRAFAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA SENTENCIA EMITIDA EN
EL EXPEDIENTE TECDMX-JLDC-031/2025 Y ACUMULADOS, DE SIETE DE
ABRIL DE DOS MIL VEINTICINCO.

“Este documento es una versién publica de su original, elaborada el siete de abril de 2025, motivo
por el cual los datos personales se han eliminado de conformidad con los articulos 100, 106, 107 y
116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 6, fracciones XlI, XXII,
XXIII'y XLIIl, 169, 176, 177 y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; asi como 3, fraccion 1X, de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y los numerales
segundo, fracciones XVII y XVIII, séptimo, trigésimo octavo, quincuagésimo sexto, sexagésimo y
primero de los Lineamientos de Clasificacion y Desclasificaciéon de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas, y numeral 62 de los Lineamientos Generales de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, colocandose en la
palabra testada un cintillo negro”.
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